NATO:s krig i ett allt ensammare Europa

Undertecknad rostade pa SD i forra valet och mitt motiv var att
stodja S+SD:s majoritet i Riksdagen, eftersom bada dessa
partier var emot ett svenskt intrade i NATO. Hur bra gick det?

Det visade sig att forsvarsminister Hultqvists (S) |6fte "inget
NATO over min doda kropp” andrades 6ver en natt trots att
flera ledande socialdemokrater sdsom Pierre Schori m.fl. var
emot. FOr SD var istdllet stravan att komma in i den svenska
politiska varmen viktigare &n Sveriges 200 ariga neutralitet och
fred.

Detta utomordentligt viktiga beslut for Sveriges framtid
rostades igenom utan att folket hade nagot att sédga till om.
N&r jag pa tankesmedjan Kreaprendrs uppdrag skrev till
statsminister UIf Kristersson och fragade varfor inte DCA-
avtalet - att villkorslost ge USA 17 amerikanska territorier i
Sverige - kravde ett Riksdagsbeslut, svarade en tjansteman pa
UD att det inte behdvdes eftersom det redan var beslutat i FN.
S& mycket for svensk frihet. Gustav Vasa maste ha roterat i
sin grav i Uppsala domkyrka. Inte sedan hans tid har Sverige
|atit ndgon frammande makt ta besittning éver svenska
landomraden. Och framférallt inte villkorsldst.

Glenn Diesen, ar norsk professor i politisk vetenskap med
specialitet pa ryska internationella affarer och darfor givetvis
kritiserad av PK-ismen fér att vara “putinist”.

Diessen skriver: "GIdém aldrig att nagon som argumenterade for
att Zelenskys regering var korrupt, att Ukraina holl pa att
forlora kriget och att Ukraina hade mycket hdgre offer osv.,
smetades ut som "putinister". Vara politiker och deras
stenografer i media har ljugit och spridit sin krigspropaganda i
ett syfte - att skapa offentligt stéd for krig. Nar en
overvaldigande majoritet av ukrainarna ville ha fredssamtal
vagrade vara politiker att ens tala med Moskva. N&r ukrainare
rostade for fred 2019 vande vara regeringsfinansierade "NGO"
valresultatet. Nar det blev uppenbart att det basta de kunde
hoppas pa var att Ukraina skulle férlora langsammare (och ta
fler forluster) var det noll oliktdnkande. De visste att Ryssland



anser att NATO i Ukraina &r ett existentiellt hot, men &nd3
stértade de Ukrainas regering, startade krig, saboterade
fredsavtal och drev pa kriget samtidigt som de latsades "hjélpa"
Ukraina genom att Iata deras ungdomar slapas ut ur sina hem
och skickas till skyttegravarna. Om de hade trott pa sin
krigspropaganda hade de inte censurerat och avbrutit all
oliktankande."

Iuliia Mendel, som var pressekreterare at Zelensky, skriver i
var nyhetskollega Newsvoice néttidning; "En kompromisslos
hallning till "NATO-medlemskap” innebar att vi medvetet offrar
tiotusentals eller hundratusentals liv just nu for ett teoretiskt
|6fte om sdkerhet ndgon gang i en avldgsen framtid."

"Lat mig forklara” fortsatter hon; "Fér Ryssland ar att forhindra
Ukrainas NATO-medlemskap den mest grundlaggande rdda
linjen, den enda sanna “princip” som de ar villiga att kdmpa och
dé for. Ju hardare Ukraina pressar pa mot NATO, desto ldngre
och blodigare kommer Rysslands aggression att fortsatta.

Aven om ett fredsavtal undertecknas i morgon, kommer bara
utsikterna till ett framtida NATO-medlemskap att forbli Moskvas
rattfardigande for att bryta freden och attackera igen. Med
andra ord, NATO-medlemskap som mal driver direkt pa kriget
idag och garanterar instabilitet imorgon.

Anda skapades NATO for ett enda syfte: att skydda och férsvara
sina medlemmar. Att tvinga ett land att bléda i aratal bara for
att fa chansen till det skyddet, medan det &nnu inte &r medlem
och darfor inte skyddas alls, vander alliansens grundldaggande
logik upp och ner.”

En ny verklighet

I samma utgava av Newsvoice skriver Torkild Berglund,
civilekonom och egenforetagare, specialiserad pa
affarsutveckling, PR och marknadsféring, att Sverige maste
kliva av NATO-scenen precis som USA. USA prioriterar inte
langre NATO som sin huvudsakliga sakerhetsplattform. Det ar
en utveckling som pagatt under 1&ng tid, men nu blivit synlig i
sin renaste form.



NATO har historiskt byggt pa principen om kollektivt
beslutsfattande. Det var karnan i alliansens legitimitet, dom
inte langre galler.

1. USA och Ryssland férhandlar direkt.

2. Ukraina far information i efterhand.

3. Europa stalls infor fullbordat faktum.

For Sverige innebar det att NATO varken ar ett
samradsforum eller den sékerhetsplattform vi blev
utlovade. Nar USA nu minskar sitt engagemang kvarstar
ett NATO som i praktiken saknar strategiskt centrum.
Europa har blivit en betalare, inte en medaktor.

N&r Sverige lamnade sin l1dnga neutrala tradition av och
militar alliansfrihet var argumentet att NATO skulle ge
trygghet i en osdker tid, men tryggheten forutsatte ett
stabilt NATO. Nu ser vi istallet en allians i omvandling, och
ibland i upplésning. En NATO-ambitionsniva pa' 5 % av BNP
innebar forsvarsutgifter motsvarande 6éver 319 miljarder
kronor per ar, en 6kning med narmare 200 miljarder
arligen jamfért med dagens niva, motsvarar sex till sju
ganger hela polisens budget, nar det stérsta hotet mot
svensk sakerhet i dag inte ar invasion, utan
gangkriminalitet, skjutningar och sprangningar som
polisen redan saknar resurser att hantera. Vi investerar i
yttre forsvar samtidigt som den inre sakerheten brister,
en strategi som bygger pa gamla antaganden i en ny
verklighet.

Att Ilamna NATO handlar inte om isolationism, skriver
Daniel Berglind. Det handlar om att aterta formagan att
forma en sjalvstandig sakerhetspolitik, prioritera resurser
utifran svenska behov och att bygga en verklighets-
forankrad strategi for yttre och inre sakerhet.

Och jag hdller med ovanstdende talare.
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