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Inte mitt ansvar

Vem tar ansvar for att forsvara de framgangsrika
principer och varderingar, som gjort vasterlandsk
civilisation mest framgangsrikt vad géller att forma
samhallen med personlig frihet och materiellt

' vélstand? Det fragar Magnus Henrekson, professor i
- nationalekonomi och forskare vid Institutet for
Naringslivsforskning i en artikel

¥ i tidskriften Axcess 2/26.

Det finns tre satt att organisera samhallen, skriver professorn:
1. Organiska klan- eller stamsamhéllen, som halls samman med blods-
och slaktband.

2. Hierarkiska samhallen som kungadémen, som halls ihop i kraft av en
vertikal maktstruktur.

3. Samhaéllen som bygger pa ett forbund eller en konstitution, dar
medborgarna inte bara &r ansvariga infor staten, utan ocksa férbinder
sig att agera ansvarsfullt gentemot varandra.

I mansklighetens historia har den férsta organiska samhallsformen varit
helt dominerande, varfér denna samhallsform tycks vara mest i samklang
med var biologi.

Den tredje samhallsformen uppstar sent i mansklighetens historia, men
ar samtidigt den som Iangsiktigt kan skapa véxande vélstadnd i den egna
befolkningen. Att denna samhallsform fortfarande ar ovanlig, visar hur
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svar den ar att etablera och hur émtalig den ar.

De forsta stegen mot den tredje samhéllsformen togs fran 1500-talet i
protestantiska Nordeuropa, kalvinistiska Nederlanderna och protestantiska
Storbritannien med dess amerikanska utpost och det protestantiska
Skandinavien. Kreaprenor har tidigare beskrivit hur den samhallsformen
gjorde Vastvarlden mest framgangsrikt i hela vérlden de senaste 500 aren
och att den byggde pa tva kulturrevolutioner.

1) Italiens rendassans gjorde tron mer rationell och frihet i tanken vaxte.
2) Tysk protestantism gjorde kyrkan folkligare. Lojaliteten med familj,
slakt och klanen férsvagades, samtidigt som manniskors sjalvstandiga
relation till Gud starktes. Detta banade vagen for framvaxten av
framgangsrika liberala och demokratiska nationalstater i Vastvarlden.



Det mest relevanta for att liberala och demokratiska samhallen ska
fungera ar att makten utdvas enligt lag och att alla ar lika infér lagen
(rattstatprincipen), ekonomisk och politisk frihet samt skydd for den
privata dganderatten. For detta kravs att endast staten har ratt att
anvanda vald eller tvang inom sitt territorium.

Friheten i dessa samhéllen kan aldrig vara absolut, utan maste begrénsas
med ett juridiskt och socialt ramverk for att bli bestaende. Friheten maste
anvandas ansvarsfullt, dvs varje medborgare behandlar andra som de vill
bli behandlade sjaélva. Om den fria marknaden ska fungera val behdver
varje aktdér inom sig ha en "opartisk observatér, en inre rost som bedémer
ens egna och andras handlingar. En inre rost som fungerar som en
moralisk kompass, som hjalper oss att skilja mellan ratt och fel, som ska
forhindra oss fran att prioritera ett ohdljt egenintresse. Det skrev den
engelske nationalekonomen Adam Smith 17 ar innan han gav ut sin
berémda bok "The wealth of Nations” 1776. Dérifran gar en rak linje till
vad juridikprofessorn Bo Wennstréom i boken "Att vanda bort blicken”
2025 kallar "det ansvarstagande jaget”, som ar grundbulten i det
valfardsbygge av autonoma individer, som valjer att stravsamt bidra till
det allmannas basta. Detta ar ett samhalle med hég mellanmansklig tillit,
som p.g.a. individuellt ansvarstagande blir effektivt med laga
transaktionskostnader. Tidigare byggdes denna tillit med hjalp av "de tio
budorden”, men i takt med att kyrkan medvetet har marginaliserats av
politiska skal, har tilliten minskat i takt med bristande moral i samhallet
med minskad tillvaxt av valstandet som foljd.

Hoten mot det ansvarstagande jaget

Om ett effektivt liberaldemokratiskt samhalle ska fungera val kravs det att
de som invandrar anammar kulturen, |ar sig landets sprak, férstar och ar
lojala med samhéllets grundldaggande principer. Det star inte i motsats till
att invandrarna varnar om sina egna traditioner. Multietnicitet ar inget hot
mot den kultur, som ligger till grund fér vardlandets vélstdnd. Daremot blir
det ett hot om de som invandrar haller fast vid sina varderingar och dessa
gar stick i stdv med véardlandets satt att organisera det gemensamma.
Detta blir ett av hoten mot det ansvarstagande jaget.

Med bdrjan i Kaliforniens hippiekultur i slutet pa 1960-talet véxte en allt
starkare opposition mot normer och lagar, som begransade friheten i vast.
Fienden blev nationalstaten som stod i vagen fér den otyglade friheten.
Ironiskt nog var det just friheten som gjorde protesterna mdjliga. Staten
och dess hantlangare - larare, poliser, domare och socialarbetare - sags
som fortryckare. En konsekvens blev 6kade krav pa att offentliganstéllda
inte missbrukade sin stéllning. En allt stérre del av arbetstiden lades pa
administration, istallet foér att géra det man var anstalld for.



Nar staten sjalvt blir ett hot mot det ansvarstagande jaget
Markligt nog undergraver staten sjalv sina mdjligheter att sakerstalla att
tjansteman inte missbrukar sin makt och féljer lagen. Fére 1976 gallde
det s.k. ambetsansvaret, vilket innebar att offentliganstallda i princip var
oavséttliga, sa lange de inte begatt brott ch avsattes i domstol.

Nar ambetsansvaret avskaffades forsvagades tjanstemannens
personliga rattsliga mandat att st3 upp mot felaktiga direktiv eller
informell styrning. Tidigare var tjanstemannen i princip férpliktigade att
sdga nej om de utsattes for illegala patryckningar. Efter att
ambetsansvaret avskaffades premieras istallet lojalitet med
arbetsgivaren/chefen, vilket skapat en tystnadskultur.

Den stora paradoxen &r att det samhalle som byggts pa principen om
"det ansvarstagande jaget” alltsa gar i bréschen fér att institutionalisera
de egna anstalldas bristande ansvarsfullhet.

Skolundervisningen tar heller inget ansvar

Dagens skolundervisning préglas av en otillrécklig forstaelse for att den
vasterlandska civilisationen har utvecklat nagot historiskt sérpraglat som
personlig frihet och materiellt valstand. Istillet for att fa verktyg for att
forsta och vardeséatta de institutioner, principer och varderingar, som bar
upp vart eget samhélle, sa undergréver man elevernas kénsla av
samhodrighet med vastvarlden och dess grundlaggande varden. Fokus
ldggs ofta pa foreteelser som slaveri, kolonialism och imperialism, medan
Vasterlandets avgbrande insatser fér demokratiskt styre, rattssakerhet,
individuella fri- och rattigheter samt vetenskapliga framsteg hamnar i
bakgrunden.

Annu allvarligare &r det genomgaende ifragasattandet av objektiv
sanning - idén att det mesta &r relativt och en fraga om tycke och smak.
Med ett sddant perspektiv blir det omdjligt att sdga att den egna kulturen
&r battre an andra. Varje antydan att sa skulle kunna vara fallet stamplas
som rasistiskt. Yttrandefrihet, jdmstalldhet, oberoende domstolar etc blir
en kulturell modell bland alla andra. Det &r vért att papeka att elever i
Ryssland, Kina och Iran inte pa8 motsvarande satt matas med en skeptisk
syn pa det egna landet och dess kultur.

Resultatet blir en berattelse diar den egna civilisationen framstar
som skuldtyngd, snarare &n som en kalla till frihet, valstand och social
utveckling. Ett klassiskt liberalt vastland som bekanner sig till
multikulturalism kan inte prioritera sin egen historiskt framvaxta kultur,
nar ideologin sager att alla kulturer har samma vérde. D& kan man inte
heller begara att minoriteter antar majoritetssamhallets varderingar. Det
ar ocksa en forklaring till varfér vastlander som Storbritannien och Sverige
har sa svart att ingripa mot fenomen som hedersfértryck, arrangerade
kusinaktenskap, hot mot den som framfdér religionskritik o.s.v. trots att det
ror sig om flagranta brott mot landets lagar.



Fungerade den svenska statsindividualismen over huvud taget
eller bar den fran borjan froet till sin egen undergdng?

En anpassning till vardlandets kultur underlattas inte av att denna kultur i
decennier har framstallt sig sjalv som genomsyrad av strukturell rasism.

Detta sjalvskadebeteende har sakta men sakert undergravt
majoritetsbefolkningens sjalvfértroende att aldgga invandrare fran andra
lander att anamma vardlandets moraliska principer. Har har vi en
forklaring till varfér man inte satt in effektiva atgérder mot valfardsfusk
och forbud att samkdra register. Dels skulle det vara ett medgivande att
en betydande grupp inte lamnar riktiga uppgifter och att det finns
storskalig brottslighet med syfte att plundra systemet. Dels ar uppgiften
komplex och kraver ansvarstagande tjansteman.

I boken "ar svensken manniska?” myntar forfattarna Henrik
Berggren och Lars Tradgardh begreppet "den svenska
statsindividualismen”, dar tilltron till staten som garant for individens
frihet, férsérjning, vard och omsorg &r starkare &n tilltron till
civilsamhallet och den egna familjen. Men nu har forestallningen om den
onda staten vaxt sig sa stark att statens legitimitet n&stintill
omintetgjorts. Samtidigt ar det ansvarstagande jaget en forutsattning for
en val fungerande modern stat.

Nar vi om nagra decennier blickar tillbaka pa efterkrigstidens
forsta 70 ar kommer rubricerad fraga att stdllas om
"statsindividualismen ndgonsin har fungerat”, eller om den levde
pa 1dnad tid, ndrmare bestamt som en kvarleva fran en aldre
framgangsrik protestantiskt praglad skotsamhetskultur, som var
domd att brytas nar manniskorna glomt bort att rattigheterna
harleds ur medborgarnas forpliktelser och ansvarstagande?

Magnus Henrekson (se bild), vars artikel i tidskriften
Axcess 2/26 vi har redigerat for Kreaprendrs rakning,
ar benagen att svara "nej den har inte fungerat!.”

* Lars-Olof Landin, grundare och redaktér
~ tankesmedjan Kreaprendr®
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